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A. Tematica abordata potrivit
programei

1. Hotardrea judecatoreasca.
Cuprinsul hotararilor judecatoresti.
Efectele

hotdrarilor judecatoresti. Indreptareaq,
Iamurirea si completarea hotardrii

judecatoresti. Cheltuielile de judecata.

2.Cdile de atac. Legalitatea cdii de
atac. Unicitatea cdii de atac. Partea
din

hotarére care poate fi atacata.
Achiesarea la hotarare.

3.Apelul. Condifii de formd. Termenele
de exercitare. Limitele judecati.
Caracterul

devolutiv al apelului si limitele
acestuia. Solutile pe care le poate
adopta

instanta de apel.

4.Contestatia in anulare si revizuirea.
Conditii de admisibilitate. Motive.
Termen.

Solutii pe care le poate pronunta
instanta.

B. Analiza teoretica a anumitor institutii
a caror aplicabilitate jurisprudentiala
impun dezbateri

> Efectul pozitiv al autoritatii de
lucru judecat si efectul
autoritatii de lucru judecat a
considerentelor

> Gresita mentionare in hotarérea
atacatd a naturii cdii de atac si
a termenului de declarare

» Contestatiain anulare —
stafisticd a cazurilor si motivelor
pentru care au fost admise
cererile

» Revizuirea - stafisticad a cazurilor
si motivelor pentru care au fost
admise cererile

C. Andliza practica a temelor
abordate si aplicarea institutiilor
procesual civile studiate, pe baza a
patru cazuri din jurisprudenta.

1. Efectele hotardrii judecdatoresti. Autoritatea de lucru judecat

Prin cererea de chemare in judecata inregistrata pe rolul Judecatoriei Dej la data de
10.02.2016, SD a solicitat instantei obligarea par&tului FG la restituirea sumei de 10.000
lei, pe care i-a acordat-o cu titlu de imprumut si pe care urma sa i-o restituie la data
de 15.02.2015, obligatie pe care acesta nu a indeplinit-o. Paratul, FG, nu a formulat
intGmpinare.

Inainte de primul termen de judecatd, prin serviciul Registraturd, a fost depus la
dosarul cauzei certificatul de deces al pardtului, prin care se atestd faptul cd acesta
a decedat la data de 20.08.2015.

La primul termen de judecatad se prezintd reclamantul si solicitd infroducerea in cauzd
a mostenitorilor lui FG. Instanta procedeazad la citarea mostenitorilor indicati de catre



reclamant, insd la termenul ulterior se constatd cd numai doi dintre acestia se
prezintd, respectiv descendentii IG si DG, invocand faptul ca cel de-al treilea copill,
NG, nu este mostenitorul tatdlui lor intrucdt este nedemn, indicdnd h acest sens
dispozitile art. 958 lit. a NCC. Instanta de judecatd a aratat cd in baza art. 958 NCC
poate constata nedemnitatea fratelui lui DG si IG, ihsd este necesard o hotarére
penald definitivad de condamnare. DG a invederat ca procesul penal este pe rol si o
astfel de hotardre nu existd.

In conditile de mai sus, instanta a trecut la solutionarea cauzei, statuénd cd la
momentul infroducerii actiunii mostenitorii pardtului erau toti cei trei descendenti,
astfel ca hotardrea trebuie pronuntatdin contradictoriu cu toti. S-a constatat ca a fost
depusaintdmpinare de catre cei frei descendenti ai debitorului initial, prin care pardtii
invedereazd ca ei cunosc existenta contractului de imprumut, dar ca prin prisma lor,
debitul nu este exigibil, astfel ca se impune respingerea actiunii ca prematurd. Pentru
a proba acest aspect, au solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri, dar si audierea
martorului VV, care cunoaste faptul ca partile au convenit asupra unui alt termen de
restituire. Desi reclamantul s-a opus, in temeiul art. 309 NCPC, audierii martorului,
instanta a incuviintat proba. Au fost administrate atat proba cu inscrisuri, cat si proba
testimoniald. Ca urmare a audierii martorului, a rezultat ca debitorul nu ar fi primit
niciodatd suma de bani, iar contractul s-ar fi incheiat intre cele doud parti sub
presiunea unui eventual litigiv derivat din alte intelegeri financiare, anterioare.

La ultimul termen de judecatd, pardtii depun o hotdrdre judecdtoreasca pronuntatd
de Judecatoria Dejin anul 2014, ramasa definitiva prin respingerea apelului de catre
Tribunalul Cluj, in februarie 2015. Din dispozitivul hotardrii depuse, rezultd ca instanta a
stabilit un termen pentru restituirea imprumutului, tfermen care a fost stabilit pentru
data de 01.08.2016. In acest context, pardtii considerd prematurd actiunea.

Analiz&nd situatia juridicd, instanta a considerat cd, astfel cum rezultd din declaratia
martorului audiat in cauzd, debitul nu existd, contractul de imprumut fiind unul real, iar
in lipsa remiterii sumei de bani conventia nu este legal incheiatd. Prin urmare, in lipsa
unei obligatii nascute de restituire, a respins cererea ca neintemeiata.

» Analizati masurile luate de cdatre instanta de judecata.

» Care va fisoarta unei decizii de modificare a senfintei instantei de fond,
urmata de admiterea actiunii, in situatia in care se pronunta o hotardare
de condamnare a lui NG pentru infractiunea de omor, avand ca
victima pe tatal acestuia, FG.

» Cum influenteaza solutia care va fi pronuntatd in cauzd, hotararea
depusa la ultimul termen de judecata ¢



Art. 430. Autoritatea de lucru judecat

(1) Hotararea judecatoreasca ce
solutioneaza, in tot sau in parte,
fondul procesului sau statueaza

asupra unei exceptii procesuale ori
asupra oricarui alt incident are, de la
pronuntare, autoritate de lucru
judecat cu privire la chestiunea
tfransata.

(2) Autoritatea de lucru judecat
priveste dispozitivul, precum si
considerentele pe care acesta se
sprijina, inclusiv cele prin care s-a
rezolvat o chestiune litigioasa.

(3) Hotararea judecatoreasca prin
care se ia © masura provizorie nu are
autoritate de lucru judecat asupra
fondului.

(4) Cand hotararea este supusa
apelului sau recursului, autoritatea
de lucru judecat este provizorie.

(5) Hotararea atacata cu
contfestatia in anulare sau revizuire isi
pastreaza autoritatea de lucru
judecat pana ce va fiinlocuita cu o
alta hotarare.

Art. 413 C.proc.civ.

Instanta poate suspenda judecata:

cdand s-ainceput urmarirea penald
pentru o infractiune care ar avea o
Tnréurire hotardtoare asupra hotardrii
ce urmeaza sa se dea, dacad legea
nu prevede altfel;

Analiza situatie juridica

Aplicabilitate texte legale

Analiza situatie procesuala




Art. 2162

Termenul de restituire stabilit de
instanta

(1) Dacad nu a fost convenit un
termen de restituire, acesta va fi
stabilit de instanta, tinGndu-se
seama de scopul imprumutului,
de natura obligatiei si a bunurilor
imprumutate, de situatia partilor si
de orice altdimprejurare
relevanta.

(2) Dacainsa s-a stipulat ca
imprumutatul va plati numai
cand va avea resursele
necesare, instanta, constatand
ca imprumutatul le define sau le
putea obtine intre timp, nu va
putea acorda un fermen de
restituire mai mare de 3 luni.

(3) Cererea pentru stabilirea
termenului de restituire se
solutioneaza potrivit procedurii
prevazute de lege pentru
ordonanta presedinfiald.

2. Legalitatea cdii de atac. Apelul

Solutii posibile

Aprecierea situatiei procesuale si
materiale a cererii in pretentii

. Termenul de apel.




Prin sentinta pronuntatd de Tribunalul Cluj, instanta a admis cererea reclamantului X
formulatd impotriva paratului Y, pronunt@nd o ordonantd presedintiald prin care a
dispus suspendarea lucradrilor de constructie realizate de catre pdrdt pe terenul
reclamantului, panad la solutionarea litigivlui de fond.

Impotriva hotarariiprecizate a declarat apel Y, solicitdnd modificarea acesteia, in
sensul respingerii cererii, ca inadmisibila. La termenul de judecata din 02.10.2018, din
oficiu Curtea a invocat exceptia tardivitati apelului, exceptie pe care a pus-o in
discutia partii prezente si fatd de care a rdmas apoi in pronuntare. Examinédnd
exceptia tardivitatii apelului, precizatd, Curtea a constatat urmatoarele:

Prin cererea introductiva, reclamanta a solicitat pronuntarea unei ordonante
presedintiale prin care sa se dispunad suspendarea executarii lucrarilor de constructie
de pe terenul lui X. Prin sentinta pronuntata in fond, Tribunalul Cluj a admis cererea si
a dispus suspendarea executdrii lucrdrilor pédnd la finalizarea litigivlui de fond.
Impotriva sentintei amintite, Y a formulat apelul analizat.

Curtea a retinut, in ce priveste fermenul de exercitare a apelului, cd in cauzd sunt
incidente dispozitile art. 1000 C.proc.civ., conform carora "dacad prin legi speciale
nu se prevede altfel, ordonanta este supusd numai apelului in termen de
5 zile de la pronuntare, daca s-a dat cu citarea partilor, si de la

comunicare, daca s-a dat fara citarea lor". Or, in cauzd, desi litigiul nu s-a
efectuat cu citarea partilor, pardtul a fost prezent in sald, astfel ca este irelevant faptul
ca sentinta recuratd a fost comunicatd pdratului la data de 14.06.2018, conform
doverzii aflate la dosarul de fond, astfel ca termenul de declarare a apelului s-aimplinit
la data de 20.06.2018. Or, apelul a fost declarat la data de 23.07.2018, dupd expirarea
termenului legal precizat, motiv pentru care Curtea a considerat cd exceptia
tardivitati analizatd este intemeiatd, chiar si dacd nu am lua in considerare ca
termenul curge de la pronuntare. Curtea a mai apreciat ca este lipsitad de relevanta
imprejurarea cd judecdtorul fondului a mentionat in cuprinsul sentintei faptul ca
aceasta este supusa recursului in termen de 15 zile de la comunicare, fatd de
dispozitile art. 457 alin. (1) C. proc. civ., conform cdrora "hotardrea judecatoreascd
este supusa numai cdilor de atac prevdzute de lege, in conditile si fermenele stabilite
de aceasta, indiferent de mentiunile din dispozitivul ei". In plus, Curtea a constatat ca
nu a fost sesizatd din partea apelantei cu vreo cerere de repunere in fermen, in care
sa se fiinvocat, drept motiv al nerespectarii termenului legal de exercitare a apelului,
mentiunea eronatd, anterior precizatd. Mai mult, apelanta a avut cunostinte
suficiente pentru a aprecia cd apelul este calea de atac care frebuie exercitata, iar
nu recursul, cum gresit s-a mentionat in dispozitivul hotardrii de fond.

Pentru foate aceste considerente, Curtea a admis exceptia tardivitatii apelului,
invocata din oficiu, si, potrivit dispozitilor art. 496 C. proc. civ., a respins apelul
declarat de catre Y, ca tardiv formulat.



» Legalitatea cadii de atac. Aprecierea corectitudinii aprecierilor instantei.
» Consecintele mentiondrii gresite a fermenului sau a naturii cdii de atac in

cuprinsul dispozitivului

» Natura juridicd a termenului de declarare a cdii de atac - sanctiuni
> Curgerea termenului in situatia cdilor de atac - repunerea in termen

Art. 467C.proc.civ.

Mentiunea inexactd din cuprinsul
hotararii cu privire la calea de atac
deschisd contra acesteia nu are
niciun efect asupra dreptului de a
exercita calea de atac prevazuta
de lege. Indicarea in mod gresit de
catre instantd a termenului pentru
exercitarea caii de atac constituie
cauza de repunere in termen din
oficiu a cdii de atac exercitate cu
respectarea indicatiei gresite a
instantei.

(3) Daca instanta respinge ca
inadmisibila calea de atac
neprevadzutd de lege, exercitata de
partea interesatd in considerarea
mentiunii inexacte din cuprinsul

hotardrii cu privire la calea de atac,

hotardrea pronuntatd de instanta de

conftrol judiciar va fi comunicatd, din
oficiu, tuturor partilor care au luat

parte la judecata in care s-a
pronuntat hotarérea atacata. De la
data comunicarii incepe sa curgd,
dacad este cazul, termenul pentru
exercitarea cdii de atac prevazute
de lege.

(4) Atunci cand instanta dispune
recalificarea caii de atac, de la
data pronuntarii incheierii, pentru
partile prezente, sau de la data
comunicarii incheierii, pentru partile
care au lipsit, va curge un nou
termen pentru declararea sau, dupd
caz, motivarea cdii de atac
prevazute de lege.

Analiza situatie juridica

Aplicabilitate texte legale

Analiza situatie procesuala

e. Prorogare de competenta sau conexitate.




Prin sentinta civild nr. 1110 din 8.05.2015 a Judecatoriei Gherla, s-a admis in parte,
in principiu siin fond actiunea civild in revendicare formulata de T M. in contradictoriu
cu C.S. si RS, sens in care a stabilit ca singura persoand care detine un titlu franslativ
de proprietate cu privire la imobilul situat in Gherla, inscris in CF nr. YYY Gherla.
Totodatd, a respins cererea prin care reclamantul solicita plata unei sume de 60000
lei, contravaloarea lipsei de folosintd a imobilului. Ulterior, prin decizia civila nr. 21/A
din 30.01.2016 a Tribunalului Cluj, s-a respins apelul declarat de C.S. si RS, decizia
devenind irevocabild prin nerecurare.

Impotriva acestei decizii au formulat cerere de revizuire C.S. si RS. Revizuientii si-au
intemeiat cererea de revizuire pe dispozitile art. 509 pct. 5, C.pr.civ., respectiv
descoperirea originalului actului prin care a dobdndit dreptul de proprietate asupra
imobilului, datat 24.07.1950. In  cauzd, in fata instantei de fond, s-a depus o copie
xerox, necertificatd pentru conformitate cu originalul, dupd o copie dintr-un dosar
efectuatd dupd o copie legalizatd pe verso, insa instanta a considera ca aceast
document nu atestd conformitatea copiei cu originalul inscrisului, astfel ca inscrisul
prezentat fard semnaturi si fard autentificare, nu denotd fard nici un dubiu
autenticitatea documentului, copia fiind una deficitar realizatd. Revizuientii-apelanti
au ardatat cd au obtinut copia copiei legalizate in extras, din dosarul de carte
funciard privind imobilul din CF nr. 2886, 1255 top 678, 679,680 Gherla, acesta fiind un
alt imobil achizitionat prin acelasi confract de vanzare-cumparare, operatiunile de
Carte Funciard realizdndu-se numai cu privire la acesta din urmad. Revizuientii mai
aratd cd au facut demersuri atatin fimpul procesului, adres@ndu-se tuturor institutiilor
cu atributii de pastrare a arhivelor, dar peste tot raspunsul a fost negativ, afirmandu-
se ca arhiva Judecatoriei Gherla nu este accesibila si ca de fapt nici nu ar mai exista
dosarulin care a fost infocmit procesul-verbal de autentificare nr. 23/152/24.07.1950.

Impotriva aceleiasi hotardri, CS si RS au formulat si depus cerere de revizuire
infemeiata si pe dispozitile art. 509 pct. 3 teza a doua C.pr.civ. depundnd in acest
sens o copie conformd a rezolutiei de neincepere a urmariri penale pentru
infractiunea de fals material in inscrisuri oficiale, ca urmare a intervenirii prescriptiei
raspunderii penale, inscrisul reclamat ca fiind fals datédnd din anul 1980. Cererea de
revizuire este infemeiata pe faptul ca in cuprinsul actului depus in sustinerea acesteia
se realizeaza specificatii clare cu privire la continutul dubitabil al documentului, dar si
al semnaturilor si stampilei aplicate, astfel ca aceste elemente este imperios necesar
a fi analizate de cdafre instanta de judecata.

» Analizatiincidenta siintinderea cazurilor de revizuire invocate.

* Analizati problemele procedurale din speta.

= Caracterul inscrisurilor noi.

»  Situafia constatdrii incidentale a infractiunii de fals — aprecieri cat priveste
comportamentul procesual al partii pe parcursul judecdtii.



Art. 131: Verificarea competentei

(1) La primul termen de judecata
la care partile sunt legal citate n
fata primei instante si pot pune
concluzii, judecatorul este
obligat, din oficiu, sa verifice si sG
stabileascd daca instanta
sesizatd este competentd
general, material si teritorial sa
judece pricina, consemndand n
cuprinsul incheierii de sedintd
temeiurile de drept pentru care
constatd competenta instantei
sesizate. Incheierea are caracter
interlocutoriu.

Art. 135: Solutionarea conflictului
de competenta

(1) Conflictul de competenta ivit
intfre doud instante judecdatoresti

se solutioneazd de instanta
imediat superioara si comund
instantelor aflate in conflict.
(2) Nu se poate crea conflict de
competenta cu Inalta Curte de
Casatie si Justitie. Hotardrea de
declinare a competentei sau de
stabilire a competentei
pronuntatd de Inalta Curte de
Casatie si Justitie este obligatorie
pentru instanta de frimitere.
(3) Conflictul de competentad ivit
intre o instantd judecatoreascad si
un alt organ cu activitate
jurisdictionald se rezolva de
instanta judecatoreascad ierarhic
superioard instantei in conflict.
(4) Instanta competenta sa
judece conflictul va hotari, in
camera de conisiliu, fard citarea
parfilor, printr-o hotarare
definitiva.

Analiza situatie juridica

Aplicabilitate texte legale

Analiza situatie procesuala




4. Timbrarea cererii de chemare in judecatd. Cerere de reexaminare.

Anulare cerere

Prin cererea inregistrata pe rolul Curtii de Apel Cluj, SC R. SRL a formulat, in
conformitate cu dispozitile art. 503 alin. (1) si alin. (2) pct. 3 C. proc. civ. siin
contradictoriu cu AFM, contestatie in anulare impotriva deciziei acestei
instante nr. 25/11.01.2017, solicitdnd anularea acesteia cu consecinta
rejudecarii recursului formulat impotriva sentintei Tribunalului Cluj.

In motivarea contestatiei, s-a ardtat cd SC R. SRL nu a fost legal citatd si nici nu
a fost prezentd la termenul din 11.01.2017 cédnd a avut loc judecata recursului,
infrucdt nu a primit citatia pentru termenul de judecatad precizat si, prin urmare
nu a avut cunostinta de acesta, motiv pentru care nu s-a prezentat in instanta
pentru a-si apara interesele.

Avandin vedere dispozitile art. 165 alin. (2) siintfrucat la dosarul cauzei nu exista
confirmarea de primire semnatd de catre reprezentantul SC R S.R.L. sau
consemnarea de catre functionarul postai a refuzului de primire a
corespondentei, rezultd cd pentru termenul din 11.01.2017 cdnd s-a judecat
recursul, SC R. S.R.L. nu a fost legal citatd, astfel ca nu au fost respectate
dispozitile art. 153 C. proc. civ., motiv pentru care este admisibild contestatia
in anulare prevazutd de art. 503 alin. (1) C. proc. civ., mai ales ca SC R. S.R.L.
nu a fost prezenta la termenul de judecatda din data de 11.01.2017, conditiile
prevazute de art. 503 alin. (1) fiind astfel indeplinite. Nu are relevantd, in opinia
acesteia, cd pentfru primul termen de judecatd déja receptionase citatia si
fusese prezent reprezentantul acesteia, catd vreme instanta a considerat
necesar sa indeplineascd procedura la celelalte termene.

A mai sustinut contestatoarea cd instanta de recurs a omis sa cerceteze unul
din motivele de casare formulate de catre recurenta AFM. In acest sens s-a
aratat ca primul motiv de recurs a privit aplicarea cuantumului de 2 lei/kg in
calculul conftributilor datorate la Fondul de Mediu pentru neindeplinirea
obiectivelor de valorificare/reciclare a deseurilor de ambalaje, mai exact
momentul de la care aceasta se aplica.

Al doilea motiv de recurs a privit modul de indeplinire de catfre SC R. S.R.L. a
obiectivelor anuale de valorificare/reciclare a deseurilor de ambalaje. A mai
invederat contestatoarea ca instanta de recurs nu a raspuns si NiCi macar nu
a analizat primul motiv de recurs invocat, astfel cum rezultdin mod evident din
considerentele hotardrii instantei de recurs care privesc doar solutia data de
prima instantd cu privire la modul de indeplinire a obiectivelor anuale de
valorificare/reciclare a deseurilor de ambalaje de catre SC R. S.R.L.



Care apreciati ca ar trebui sa fie solutia instantei in calea de atac de retractare ?

» Neindeplinirea procedurii de citare — consecintele termenului in cunostinta.

» Calitatea procesuald pentru formularea contestatfiei in anulare — interesul
cotestatorului.

» Cumulul de motive de contestatie in anulare.

= Solutile instantei.

Analiza situatie juridica

Aplicabilitate texte legale

Anadliza situatie procesuala




